Wolfgang Voigt

Die Gartenstadt als eugenisches Utopia

Unsere Vorstellungen eines Wohnungs- und Stadtebaus, der vom Gedanken der «Rasse»
beherrscht ist, erndhren sich von festgefiigten Bildern. Wer denkt bei diesem Stichwort
nicht an den — durch Erbgesundheitszeugnis ausgewiesenen — Kleinsiedler des Dritten
Reiches, im Heimatschutz-Einfamilienhaus mit Landzulage, mit Mutterkreuz-behéngter
Ehefrau und vielen blonden Kindern? Von diesem Prototyp soll hier nicht die Rede sein.
Das 50 Jahre alte, zu gut geldufige Klischee verdunkelt das Thema mehr, als dal} es zur
Aufkldarung des historischen Zusammenhanges zwischen der Rassenhygiene des 20. Jahr-
hunderts und der Stddtebau- und Wohnungsreform einen sinnvollen Beitrag leisten
konnte.

Die Dienstbarmachung von Stddtebau und Architektur fiir die Ziele der Rassenhygiene
ist um Jahrzehnte dlter als das dritte Reich; eine Beziehung, die in der frithen Garten-
stadtbewegung vor dem ersten Weltkrieg beginnt, mit direkter Ausstrahlung nicht erst auf
die Siedlungspolitik der Nationalsozialisten, sondern schon auf den Massenwohnungs-
bau der Weimarer Republik.

Die Rasse-Ideologien des 20. Jahrhunderts gehen auf zwei Linien unterschiedlichen Ur-
sprungs zuriick, die sich in der Praxis des dritten Reiches vereinigen (Mosse 1978) und die
der Grofie Brockhaus von 1933 synonym verwendet:

Die volkisch-anthropologische Linie entwickelte sich zum wichtigsten Baustein der natio-
nalsozialistischen Ideologie. Sie behauptet die Existenz einer {iberlegenen nordisch-ari-
schen Herrenrasse in Europa, verbunden mit der Forderung nach «Rassereinheit» und
dem Anspruch auf «Lebensraum» auf demTerritorium fremder Volker, die sich im «Das-
einskampf» der Rassen als unterlegen erweisen.

Die andere Linie ist die sozialdarwinistische Eugenik oder Rassenhygiene. Thre Forde-
rung besteht darin, die an Tier- und Pflanzenpopulationen entwickelte Evolutionslehre
Charles Darwins auf die menschliche Gesellschaft anzuwenden. Das Ziel ist die Verhin-
derung einer angeblich drohenden biologischen «Entartung» der Bevolkerung, ausge-
hend von der unkontrollierten Fortpflanzung «minderwertigen» Erbgutes. Prinzipiell auf
jede Bevolkerung anwendbar, entwickelt sich die Eugenik unabhéngig vom nordisch-ger-
manischen Rassismus. IThre Praxis ist naturwissenschaftlich-technokratisch und kommt
vom Ansatz her ohne volkische und heimattiimelnde Ideologien aus.

Es ist diese zweite Linie, die uns nun in Verbindung mit der Gartenstadt bringen wird.

1. Kantsaywhere — Francis Galtons eugenisches Utopia

Wie eine derartige Gesellschaft funktionieren konnte, hat der Begriinder der modernen
Eugenik, der englische Soziologe und Naturwissenschaftler Sir Francis Galton (1822-
1911) in dem 1910 verfaten Fragment einer eugenischen Utopie festgehalten, das uns aus
zwei Griinden interessieren muf3. Erstens, weil es sich um einen sehr frithen und detail-
lierten Entwurf einer rassenhygienisch regulierten Gesellschaft des 20. Jahrhunderts han-
delt; zweitens, weil ihr Autor die Biirger seiner Utopia unzweifelhaft als Gartenstiddter
vorstellt (Pearson 1930, 411 ff.).
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Galtons fiktiver Staat tragt den Namen «Kantsaywhere», was mit «WeiB-nicht-wo» zu
libersetzen wire. Oberstes Ziel dieses Gemeinwesens ist die Schaffung des rassisch voll-
kommenen Menschen: «Sie schauen vertrauensvoll in die Zukunft, in der Kantsaywhere
eine iiberlegene Menschenrasse hervorgebracht haben wird.» Jeder Ankémmling, sei er
Besucher oder Einwanderer, durchléuft eine physische Eingangspriifung, die der Erzéh-
ler zwischen einer militdrischen Musterung und einem strengen Gesundheitstest ansie-
delt, wie ihn eine «sehr strenge Lebensversicherung» verlangen wiirde. Wer sie besteht,
bekommt einen Giitepal3, den sogenannten PG-Paf3, und ist damit genetisch unbedenk-
lich (PG fiir «passed genetics»). Derselben Priifung haben sich auch die heranwachsen-
den Einwohner des Landes zu unterziehen, fiir die das PG-Papier mit einem einge-
schrinkten Biirgerrecht gleichzusetzen ist.

Zum wichtigsten Ereignis im Leben jeden Biirgers wird spiter die feierlich begangene
«ehrenhafte Priifung» vor dem Eugenischen College von Kantsaywhere, das die Kandi-
daten vier einzelnen Priifungen unterwirft: Zuerst einem «anthropometrischen» Test des
Korpers und seiner Funktionsfihigkeit (Vermessung des Korpers, Muskelkraft, Konsti-
tution und FitneB, Reaktionsgeschwindigkeit, Sehkraft usw.); dann einemTest in «Asthe-
tik und Belesenheit» zur Priifung von Intelligenz und musischer Begabung, zu denen
auch athletische Posen gehoren; weiterhin einer peniblen medizinischen Untersuchung
und zuletzt einer genauen Durchforschung der Ahnentafel des Kandidaten, um auch die
eugenischen Stirken und Schwichen seiner Vorfahren in die Beurteilung eingehen zu las-
sen.

Ein verwirrendes Punktsystem zur Bewertung aller dieser Daten erméglicht am Ende die
eugenische Einstufung des Individuums in eine Rangskala, von der in Kantsaywhere alles
abhéngt (Galton war auch einer Begriinder der mathematischen Statistik). Den Absol-
venten mit hoher Punktzahl sind die hoheren Amter reserviert, ihre EheschlieBungen
werden als festliche Staatsakte begangen und nur sie haben das Recht und die moralische
Pflicht zur Zeugung von mindestens vier Kindern, deren Aufzucht das Eugenische Col-
lege materiell und ideell unterstiitzt. Mit Abnahme der Punktzahl verschwinden die Privi-
legien, die Zahl der gestatteten Nachkommenschaft sinkt.

Am unteren Ende der Skala stehen Ehe- und Zeugungsverbote und schlieBlich der Ent-
zug des PG-Passes. Die Gruppe der «Untauglichen» stellt die Parias des eugenischen Pa-
radieses, sie sind im Urteil des Erzéhlers «unerwiinscht als Individuen und gefihrlich fiir
die Gemeinschaft» allein durch die Gefahr, da sie Nachkommen zeugen konnten; ein
«Staatsverbrechen» nach den Gesetzen des Landes. Wer von ihnen nicht freiwillig aus-
wandert, wird unter strenge Aufsicht gestellt. Ihnen sind auch die «Arbeitslager» zuge-
dacht, «wo die Minderwertigen unter durchaus nicht driickenden Bedingungen abgeson-
dert werden, abgesehen davon, daB sie hart zu arbeiten und im Zélibat zu leben haben.»
VerstoBe gegen die eugenische Ordnung ahndet das Gesetz mit «sozialer MiBbilligung,
GeldbuBle, Verdammung durch Boykott, Landesverweis und lebenslanger Absonde-
rung.» (Pearson 1930, 420)

DaB nur ein totalitdres Regime in der Lage wire, die rigide eugenische Ordnung von
Kantsaywhere durchzusetzen, war fiir Galton offenbar ein fremder Gedanke. Verstreute
Bemerkungen zur Verfassung seines vernunftdurchwehten Zukunftsstaates deuten dar-
auf hin, daB er an eine Republik mit gewéhlten Organen dachte, mit gleichberechtigten
Frauen und ohne Todesstrafe: Ein eugenischer Klassenstaat auf Zeit mit der Perspektive
einer homogenen Endgesellschaft als Ziel seiner Menschenzucht. Im Zentrum der
Macht, zugleich als Triager der Staatsidee das mit der eugenischen Kontrolle befaBte Eu-
genic College, das der heutige Leser sofort mit dem «GroBen Bruder» aus Orwells Ro-
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man «1984» identifiziert; bei Galton erscheint es als weiser Vollstrecker einer mit hochster
Objektivitit ausgestatteten Wissenschaft.

Es folgen Angaben iiber die Wohnungen in Kantsaywhere: «Die Héuser nahe der Stadt
sind eigentlich Villen, gedacht fiir die Stadtbewohner; jedes Haus hat seinen kleinen Gar-
ten fiir Blumen, Gemiise und Obst.» (Pearson 1930, 424) Nur die Hiilfte der H#user be-
findet sich in privater Hand, wihrend das Eugenische College den Rest gegen eine beson-
ders niedrige Miete an eugenisch wertvolle Ehepaare vergibt (highly diplomaed parents).
Der Zusammenhang zwischen ldndlichem Wohnen, Gesundheit und hoher Kinderpro-
duktion erscheine so zwingend, betont der Erzihler, da Kantsaywhere ohne zu zégern
einen grofen Teil seines Reichtums fiir diesen Zweck einsetze. SchlieBlich wird das Bild
einer aktiven, iiberschaubaren Community gezeichnet: «Fast jeder Haushalt iibernimmt
ehrenamtlich Verwaltungsaufgaben und vollzieht diese mit Stolz und Patriotismus.»

Ich habe dieses Dokument von 1910 trotz seines literarischen Charakters so ausfiihrlich
behandelt, weil in ihm die eugenische Strategie, die zur gleichen Zeit ohne bedeutende
Unterschiede von deutschen Medizinern unter dem Begriff der «Rassenhygiene» propa-
giert wird, vollstdndig und frei vom volkischen Nebel in mancher deutschen Quelle zum
Ausdruck kommt. Kantsaywhere enthélt im Kern den ernstgemeinten Entwurf einer eu-
genischen Maximallosung, die allerdings in dieser Form um 1910 weder in England noch
in Deutschland durchsetzbar ist. Sichtbar wird eine Reihe von Manahmen, die unter an-
deren Namen in der rassepolitischen Praxis des Dritten Reiches wiederkehren: Der Ah-
nenpal}, die erbbiologische Erfassung der Bevolkerung, der Terror gegen «Minderwer-
tige», Deportation und Arbeitslager usw. .

Die Gartenstadt-Idee, die in den Jahren vor Galtons Utopia in England und Deutschland
ihre ersten Prototypen hervorbringt (Letchworth ab 1905, Hellerau 1908), wird nach 1900
zusammen mit der Wohnungshygiene zu einem festen Bestandteil der eugenischen Strate-
gie. Es versteht sich von selbst, dal die sogenannte «Aufartung» der Bevélkerung nur
denkbar war bei gleichzeitiger Verbesserung der Umweltbedingungen, d. h. bei einer An-
passung der durchschnittlichen Arbeiterwohnung und ihres Umfeldes an moderne hygie-
nische Standards.

Auf welche Art und Weise dieses Interesse seitens der englischen Eugeniker konkrete For-
men angenommen hat, vielleicht im direkten Kontakt mit der 1898 von Ebenezer Ho-
ward gegriindeten «Garden Cities Association», ist bisher nicht bekannt. Im Werk von
Francis Galton, der 1911 in hohem Alter stirbt und «Kantsaywhere» als eines seiner letz-
ten Manuskripte verfaBt hat, gibt es keinen Beleg fiir ein derartiges Engagement.

In Ebenezer Howards erster Schrift zur Gartenstadt (<[o-Morrow» ) von 1898 wird auf die
eugenischen Aspekte kiinftiger Gartenstddte nicht ausdriicklich hingewiesen. Was im
Text fehlt, kommt jedoch in Howards bekanntem Diagramm der «Gruppe von Stiddten
ohne Slums und Rauch» umso deutlicher zum Vorschein (siehe Umschlag). Die in dieser
Grafik aus der 1. Ausgabe von 1898 erscheinenden Schriftziige bezeichnen nicht nur die
strukturellen Details seines Vorschlages in Gestalt der radialen Figur, der Flichennut-
zung und der Lage der Verkehrswege. Auf dem freien Land zwischen den Satelliten er-
scheint eine komplexe hygienische Infrastruktur: Friedhofe fiir die Toten; zum Wohle der
Lebenden Reservoire fiir sauberes Wasser, Heime fiir Genesende und fiir verwahrloste
Kinder. Die iibrigen Inschriften belegen eine besondere Losung fiir einige Randgruppen,
die nicht zuféllig abseits der Gartenstéddte isoliert werden: Blinde und Taube, Trunken-
bolde, Geisteskranke und Epileptiker. Sie sind identisch mit den «unfit» von Kantsayw-
here, deren Fortpflanzung die Eugeniker unter allen Umsténden unterbinden wollen. (1)
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2. Rassenhygieniker in der deutschen Gartenstadtgesellschaft

Die friitheste nachgewiesene Begegnung zwischen Galtons Eugenik und der deutschen
Reformbaukultur findet im Februar 1903 in Berlin statt. Der Schriftsteller Heinrich
Driesmans (1863-1927), ein glithender Verehrer Francis Galtons, hélt im volkswirtschaft-
lichen Seminar des Deutschen Bundes fiir Bodenreform einen Vortrag, in dem er sich fiir
eine Synthese von Bodenreform und Rassenhygiene ausspricht. Ein Jahr spéter werden
seine Ausfithrungen in Leipzig unter demTitel «Menschenreform und Bodenreform» ge-
druckt. Darin vertritt er die Meinung, dal} «nur eine reformierte Menschheit den refor-
mierten Boden zu behaupten im Stande ist» (Driesmans 1904, 5). Wenn die Bodenreform
Bestand haben solle, miisse sie «beim Menschen . . . beginnen und einsetzen in Gestalt ei-
ner zuchtwihlerischen, rasseveredelnden Menschenreform» im Sinne der Galton’schen
Veredelungslehre (ders. 10). Uber die Wirkung dieses VorstoBes auf die Bodenreformer
ist nichts bekannt. In den zahlreichen nach 1903 erschienenen Auflagen von Adolf Da-
maschkes «Bibel» dieser Bewegung (Die Bodenreform, 1. Auflage 1902) hat Driesmans
Vorschlag keinen Niederschlag gefunden.

Anders sieht es in der deutschen Gartenstadtbewegung aus. Hier ist die Eugenik spiite-
stens im Jahre 1909 offiziell vertreten, und zwar durch die Aufnahme der fiihrenden deut-
schen Rassenhygieniker in den Vorstand der Deutschen Gartenstadtgesellschaft (im fol-
genden abgekiirzt DGG), die 1902 u. a. auf Initiative der Vettern Hans und Paul Kampff-
meyer gegriindet worden war (Kampffmeyer 1909, 114).

Auffillig an dieser Verbindung ist der Umstand, daB sich die Rassenhygiene bei einem
Verband engagierte, in dessen Programm kiinstlerische, stidtebauliche und bodenrefor-
merische Ideen eine Rolle spielten, die Worte «Rasse» oder «Eugenik» jedoch nicht vor-
kamen. Dabei hétte es eine Alternative gegeben: Schon im Jahre 1896, also zwei Jahre
vor Ebenezer Howard, hatte Theodor Fritsch in seiner Schrift <Die Stadt der Zukunft> die
Gartenstadtidee in wesentlichen Ziigen dargelegt und in spiteren Schriften ab 1903 um
eine volkisch-rassebiologische Argumentation erweitert, die dem eugenischen Anliegen
der Rassenhygiene weit entgegenkam (Fritsch 1896; Schubert 1982). Die deutsche Gar-
tenstadt-Gesellschaft hielt zu Fritsch jedoch deutlichen Abstand. Als militanter Antise-
mit, dessen Anhéngerschaft iiber volkisch gebundene Kreise nicht hinausging, blieb er
ein Aussenseiter. So wollte er die Gartenstadt als Schlag gegen das Judentum verstanden
wissen, das in den GroBstddten herrschte und die Deutschen vom Land dorthin gelockt
habe, um sie in dieser «Auslebungs- und Verwiistungsstitte der volkischen Kraft» als Volk
untergehen zu lassen (Fritsch 1914, 282 u. 286 f). Die Rassenhygieniker gingen, anstatt
sich einer volkischen Sekte anzuschlieBen, lieber zur DGG, die sich mit einem breiten ge-
sellschaftlichen Biindnis im Riicken innerhalb weniger Jahre zu einer ernstzunehmenden
baupolitischen Lobby entwickelt hatte.

Im Vorstand der DGG befanden sich 1909 zwei Schliisselfiguren der rassenhygienischen
Disziplin, darunter in der Person von Alfred Ploetz (1860-1940) der Begriinder und Na-
mensgeber ihres deutschen Zweiges (Ploetz, 1895). Als Herausgeber des «Archivs fiir
Rassen- und Gesellschaftsbiologie» rief er 1904 ihr wichtigstes Organ ins Leben; in dieser
Funktion wurde er auch in der 1909 erschienenen Propagandaschrift zur Gartenstadt von
Hans Kampffmeyer aufgefiihrt. Auf Ploetz geht die Einfiihrung des Begriffspaares «Aus-
lese» und «Ausmerze» zuriick, zur Bezeichnung der eugenischen Strategien gegeniiber
«kréftigen» und «dauernd schwachen» Individuen in der Bevolkerung. Fiir die fernere
Zukunft plante Ploetz schon Ende des 19. Jahrhunderts die damals noch nicht durchfiihr-
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bare «Verbesserung der Keimesanlagen» durch «direkte Bewirkung». Solange das noch
nicht moglich sei, miisse die «notwendige Ausmerzung von Schwachen mehr und mehr
auf die gesellschaftshygienisch beste Art der sexuellen Ausmerzung vorgenommen wer-
den», d. h. durch Verhinderung der Fortpflanzung (Lenz 1930; Mollison 1940).

Von Kampffmeyer wurde auflerdem der Arzt Alfred Grotjahn (1869-1931) als Vorstands-
mitglied aufgefiihrt, der als unermiidlicher Streiter fiir das Kleinhaus mit Garten und eine
besondere Wohnungsfiirsorge fiir Kinderreiche, die Verbindung zur DGG iiber mehr als
zwei Jahrzehnte aufrechterhielt. Der Sozialdemokrat Grotjahn verfaf3te 1921 das gesund-
heitspolitische Programm der SPD und war 1921-1924 Mitglied des Reichstags. Als In-
haber des ersten deutschen Lehrstuhls fiir Sozialhygiene, der 1920 auf seine Initiative
hin geschaffen wurde, war er es, der die Rassenhygiene unter dem weicheren Begriff der
<sozialen Eugenik> innerhalb der sozialhygienischen Disziplin durchzusetzen verstand
(Roth 1984). Grotjahn beharrte dabei auf dem Anspruch einer «objektiven» Eugenik, die
vom «affektstarken Dogma der arischen Rassentheorie» frei bleiben sollte. Die Bewun-
derung der volkischen Kollegen fiir Grotjahn, den sie fiir einen «der bedeutendsten For-
derer des Gedankens der Aufartung» schatzten, wurde durch diesen Gegensatz nur wenig
getriibt (Giinther 1933, 144 f).

In der eugenischen Debatte erweist sich Grotjahn schon vor seinem Auftreten in der
DGG als einTechnokrat der Aussonderung, der fortlaufend Konzepte zur Identifizierung
und Erfassung «entarteter» Bevolkerungsklassen publiziert. «Wir wollen nicht verges-
sen, daf3 auf 100000 der Bevolkerung in Deutschland etwa 300 Geisteskranke und Idio-
ten, 150 Epileptiker, 200 Trunksiichtige, 60 Blinde, 30 Taubstumme, 260 Verkriippelte
und 500 Lungenkranke in vorgeschrittenem Stadium geschétzt werden konnen. Begrei-
fen wir aber auch alle kleineren Defekte, die Sehfehler und andere verbreitete krank-
hafte Zusténde ein, so diirfte es wohl nicht iibertrieben sein, wenn man die Summe aller
Volksgenossen, die in irgendeiner Weise korperlich oder geistig minderwertig sind, auf
ein volles Drittel der Gesamtbevolkerung schétzt.» (Grotjahn 1917, 225) Diese unge-
wohnliche Bilanz zieht Grotjahn in seinem am weitesten verbreiteten Buch «Die hygieni-
sche Forderung», das 1917 in der Reihe der «Blauen Biicher» erscheint. Um die Vermeh-
rung der «Minderwertigen» auszuschalten, fordert er schon 1908 die «Festhaltung» eines
Millionen Menschen umfassenden «defekten Teils der Bevolkerung» in einem eigens zu
schaffenden Hospital- und Asylwesen mit Arbeitszwang fiir die dazu Befihigten (Grot-
jahn 1908, 3 f). Aus Kostengriinden folgt ab 1912 die Idee der «Schutzhaft», einer billige-
ren Form der Internierung in Lagern (Grotjahn 1912, 520).

Vor dem Hintergrund dieses Konzepts 148t sich das Gartenstadt-Interesse der Eugeniker
im Sinne Grotjahns auf eine einfache Formel bringen: «Aufartung» der dazu geeigneten
Mehrheit, unterstiitzt durch einen hygienischen Stddtebau, der die Mietskasernenstadt
des 19. Jahrhunderts abzul6sen hat und die Aufzucht gesunder Kinder bei hohen Gebur-
tenraten garantiert. Als Kehrseite der Medaille: die Ausscheidung einer eugenisch unbe-
friedigenden Minderheit aus Familie, Arbeitsproze3 und aus dem Wohnverband der
Stadt. Zwangsisolierung dieser Gruppe in Lagern und Hospitélern, da nur so ihre «Aus-
merze» gesichert sei. Nicht die Ausmerzung an sich, sondern die Frage ihrer Durchfiih-
rung und Durchsetzung durch geeignete Gesetze, sowie die Abgrenzung der <Minderwer-
tigkeit> bewegt in den 20er Jahren die Fachdebatte der Experten. Neben Grotjahns Isolie-
rungspldnen wird die fiir den Staat billigere Unfruchtbarmachung propagiert, ohne die
Folgelasten eines gigantischen eugenischen Gulag nach Art der von Grotjahn erdachten
Asyle. Auf dem Boden der in Weimar entwickelten Debatte konnte sofort nach der
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Machtiibergabe im Juli 1933 das Reichsgesetz zur «Verhinderung erbkranken Nachwuch-
ses» erlassen werden, mit der praktischen Folge von ca. 400 000 zwangsweise vorgenom-
menen Sterilisationen bis 1945 (Klee 1986).

3. Rassenhygiene und Reformkultur: «Der neue Mensch»

Alfred Grotjahn genieBt iiber Jahrzehnte die «besondere Wertschiatzung» der Garten-
stadtbewegung, wie es 1930 im Organ der DGG aus Anlafl der Geburtstage von Alfred
Grotjahn und BrunoTaut nachzulesen ist (Gartenstadt 1930, 28). So sehr uns diese Bezie-
hung heute erschreckt, so war sie damals alles andere als ungewohnlich. Das Wort
«Rasse» besal3 vor der Ausloschungspolitik der Nationalsozialisten einen anderen Klang
als danach. Die Rassenhygieniker und Sozialdarwinisten waren keine AuB3enseiter der
Gesellschaft, sondern geachtete Mediziner und Naturwissenschaftler innerhalb der deut-
schen Reformkultur vor dem ersten Weltkrieg. Die Uberschitzung des Faktors «Verer-
bung» - eine ungliickliche Folge der Darwinschen Evolutionslehre — und die Wissen-
schaftsgldubigkeit des Publikums bildeten einen idealen Nidhrboden fiir ihre Lehre.
Stammb&dume von Beispiel-Familien, nach denen das Erbgut eines einzigen Verbrechers
oder Geisteskranken hunderte von kriminellen und kranken Urenkeln produziert habe,
dienten als hdufig eingesetztes «empirisches» Beweismittel. Im gleichen Umfang, wie die
Rassenhygiene Anhénger gewann, gab man sich mit dem wissenschaftlichen Nachweis
der Vererbbarkeit immer weniger Miihe: «Einer schreibt vom anderen ab, und am Ende
gilt alles als wissenschaftlich gesichert, wobei zwischen Kranken, Behinderten, Bettlern,
Straffilligen und Prostituierten nicht grof3 unterschieden wird.» (Klee 1986)

Uber Ernst Haeckel, den Kampfer gegen kirchliche Dogmen und fiir eine naturwissen-
schaftliche Weltanschauung, gelangte die eugenische Botschaft auch in die deutsche Ar-
beiterbewegung. Haeckels «Weltritsel» (1899), eine populére Aufbereitung der Darwin-
schenThesen, gehorte in den Arbeiterbibliotheken zu den am meisten ausgeliehenen Bii-
chern (Langewiesche/Schonhoven 1976, 200 f). Aus der groen Verbreitung seiner Bii-
cher zieht George L. Mosse den SchluB3, dal vor dem ersten Weltkrieg die gebildete Ar-
beiterklasse ihren Fortschrittsglauben zu gleichen Teilen von Karl Marx und Ernst Haek-
kel bezogen habe (Mosse 1978, 84).

Unter den sozialdemokratischen Theoretikern zeigten Karl Kautsky und Otto Neurath
das groBte Interesse an der Eugenik. Otto Neurath iibersetzte 1910 zusammen mit seiner
Frau «Genie und Vererbung» von Francis Galton, einen Klassiker der Vererbungslehre,
ins Deusche. In der Einfithrung bekennen sich beide ausdriicklich zu den Absichten Gal-
tons; als wichtigste Zukunftsaufgaben nennen die Ubersetzer die «Verbesserung der so-
zialen Ordnung und die Verbesserung unserer Rasse, (. ..) die eng miteinander zusam-
menhingen» (Galton 1910, VI f.; Meissl 1982). Otto Neurath war nach dem ersten Welt-
krieg der fiihrende Kopf der Wiener Siedlerbewegung (Forster 1978, 85 ff.; Novy 1981).
Karl Kautsky war von der Eugenik so angetan, daB er 1910 eine sozialistische Gesellschaft
mit «kiinstlicher Zuchtwahl» ins Auge faBte (Kautsky 1910, 262 ff.). Fiir die rasch fort-
schreitende «korperliche Entartung der Kulturmenschheit» machte er zwei Faktoren gel-
tend: Die schlechten Lebensbedingungen unter dem kapitalistischen Regime und den
Fortschritt der Technik; durch ihn und infolge der zunehmenden Arbeitsteilung werde
die Arbeit monotoner, aber auch leichter. Die Anspriiche an die «Korperkraft», denen
der einzelne gentigen miisse, um zu existieren, wiirden stetig sinken, so dal immer mehr
auch die «Schwichlichen und Krénklichen» sich erhalten und fortpflanzen kénnten. Eine
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sozialistische Gesellschaft werde den ersten Faktor durch die Abschaffung der schlechten
Nahrung, der unmenschlichen Arbeitsbedingungen und der typischen Grofstadtiibel
(schlechte Wohnung, «Nachtleben, Prostitution und Geschlechtskrankheiten») beseiti-
gen konnen. Der zweite Faktor der Entartung werde aber zunéchst verstérkt, da die neue
Gesellschaft «den Menschen das Leben erleichtert, die Anforderungen an sie herabsetzt,
den Siechen und Kriippeln die grof3te Sorgfalt angedeihen 146t». Die «Sozialeugenik» der
Zukunft werde jedoch allein durch die Herausbildung einer neuen Ethik die Krénklichen
davon abbringen, sich fortzupflanzen; Zwangsmafinahmen seien «hochstens bei schwe-
ren Verbrechen und Geisteskranken» notwendig. Wiirden trotzdem noch kranke Kinder
geboren, wiirde «ihr Siechtum nicht mehr als Schuld der sozialen Verhiltnisse, sondern
einzig als personliche Schuld der Eltern erscheinen», die in Kautskys eugenischem Sozia-
lismus derselben Achtung verfallen wie «heute noch die eines unehelichen Kindes».

Als vermittelnde Kraft zwischen Rassenhygiene und Gartenstadtbewegung, zwischen
Haeckel und Sozialdemokratie, fungierte der Schriftsteller Wilhelm Bolsche (1861-
1939), einer der meistgelesenen Autoren der deutschen Reformkultur vor dem ersten
Weltkrieg, zugleich der deutsche Biograph Darwins und auch Ernst Haeckels. Bolsche
war Mitglied des «Friedrichshagener Kreises» und der sozialutopischen «Neuen Gesell-
schaft», die 1901 in Schlachtensee bei Berlin zur ersten deutschen Wohnkommune zusam-
menzog. Dort kam er frith mit den Briidern Kampffmeyer in Kontakt und wurde im Jahre
1902 einer der Mitgriinder der DGG (Hartmann 1976, 28). Drei Jahre spéter gehorte er
zusammen mit Ernst Haeckel und dem Dichter Gerhart Hauptmann zu den ersten Mit-
gliedern der von Ploetz gegriindeten Deutschen Gesellschaft fiir Rassenhygiene (Fischer
1930, 2). Bolsches Schrift <Der Mensch der Zukunft>, die 1915 als Kosmos-Bidndchen
weite Verbreitung fand, gilt dem Entwurf des «Neuen Menschen», dem mythischen Ideal-
projekt der gesamten Reformkultur: Ein nicht nur ethisch, sondern durch «Zuchtwahl
des Besseren» auch eugenisch optimiertes Wesen, durchdrungen von den Prinzipien der
friedlichen Einigung, der Genossenschaftsbildung und der gegenseitigen Hilfe; einen
Staat bildend, der unter der Bedingung, daf} «dasTiichtige Luft und Licht in jedem Fall
bekommt», auch «manches Minderwertige um Gottes Lohn mitschleppen» kénne (Bol-
sche 1915, 75). Auch Kautsky sah «ein neues Geschlecht . .. erstehen, stark und schon
und lebensfreudig, wie die Helden der griechischen Heroenzeit, wie die germanischen
Recken der Volkerwanderung» (Kautsky 1910, a.a. O.).

4. Rassenhygienische Positionen in der
Wohnungs- und Stidtebaudebatte zwischen den 20er und 50er Jahren

In der Gartenstadt-Propaganda hatte die offizielle Liaison mit Grotjahn und Ploetz eine
nachweisbare Folge in der Aneignung eugenischer Argumentationsmuster durch einige
ihrer Wortfiihrer. So spricht Martin Wagner in seiner Schrift <Das sanitdre Griin der
Stiadte> (1915) davon, daB die «korperlichen und geistigen Rasseeigenschaften des kom-
menden Geschlechts» verbessert werden miifiten (M. Wagner 1915, 7). Franz Oppenhei-
mer, der 1907 Howards Gartenstadtbuch in Deutschland herausbrachte, sah 1918 die
deutsche «Rassenkraft» durch den Krieg «ernstlich bedroht»; der Nation sei eine fiirch-
terliche Wunde geschlagen, die nur durch eine «Volkskur in Luft und Sonne», in Form un-
zihliger Gartenstiddte geheilt werden kdnne (Oppenhelmer 1918). Da solche AuBerun-
gen auch nach 1918 vorkommen, lassen sie sich nicht mit einer zeitbedingten Kriegsbegei-
sterung begriinden. So gedeiht die in den 20er Jahren zum Durchbruch kommende Licht-
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Luft-Sonne-Begeisterung des Neuen Bauens nicht allein auf den Fortschritten der Woh-
nungshygiene und dem Korper- und Naturkult der Jugendbewegung, sondern ebenso auf
dem Diinger der eugenischen Propaganda.

Obwohl man nicht sagen kann, daf} die eugenische Argumentation dominiert, ist sie quer
durch die Weimarer Republik in der Wohnungsdebatte anwesend, und dies selbst in den
bekannten Kraftzentren des fortschrittlichen Wohnungsbaus. Zur Menschenzucht be-
kennt sich z. B. der sozialdemokratische Oberbiirgermeister von Berlin, Gustav BoB, im
Zusammenhang mit dem Ausbau der Parks, Spiel- und Sportplitze der Stadt: «Dal3
Pferde und andere Tiere geziichtet werden, erscheint jedem als eine Selbstverstdndlich-

Berlin, den 20. Februar 1926.
Runderlabh

des

Preufiischen Ministeriums far Volkswohlfahrt,

Preufiischen Ministeriums des Innern,

Preufischen Ministeriums far Wissenschaft,
Kunst und Volksbildung.

An die Herren Oberprasidenten, die Herren Reglerungsprasidenten
und die Regierungen.

Betriffts Forderung rassenhygienischer Bestrebungen.

In Berlin ist auf Anregung des Reichsbundes der Standesbeamten
der ,Bund fiar Volksaufartung und Erbkunde® gegrindet worden.
Nach § 2 seiner Sagungen bezweckt der Bund, die deutsche Volkss
gesamtheit dber die bestehenden bedrohlichen Gefahren der mensche
lichen Entartung aufzuklaren sowie die Mittel und Wege nicht nur
zur Vermeidung dieser Schaden, sondern auch zur Erhaltung und
Mehrung des im deutschen Volke vorhandenen wertvollen kérpers
lichen und geistigen Erbgutes in den weitesten Kreisen zu verbreiten,
Im besonderen soll das Verantwortungsbewufitsein gegentiber den
kommenden Geschlechiern geweckt und gefordert werden. Der Bund
dient der Gesamtheit des deutschen Volkes ohne parteipolitische und
konfessionelle Unterschiede und ohne Betonung sonderrassischer Bes
strebungen,

Wir halten die von dem Bunde beabsichiigle Aufklarung des
Volkes iiber die feststehenden Lehren der Erbkunde und die daraus
sich ergebenden rassenhygienischen Zicle far durchaus erwinscht zur
Vorbereilung kanfliger Mafinahmen und Einrichtungen. Daher ers
suchen wir ergebenst, die Kreise, die durch Amt oder Beruf an der
geistigen oder korperlichen Entwicklung des Volkes arbeiten, insbes
sondere die beamteten Arzte, die in der Gesundheilss, Wohifahrts
und Jugendpllege tatigen Personen, die Standesbeamten, die Lehrer
der hoheren, mittleren und Volksschulen in gecigneter Weise auf
die Bestrebungen des Bundes aufmerksam zu machen.

Der Minister far Wissenschaft, Der Minister Der Minister

Kunst und Volksbildung. des Innern.  fiar Volkswohlfahrt.

LVaulLammers. Severing. f. V.. Scheidt.
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keit. Dall auch Menschen herangeziichtet werden miissen, sollte noch selbstverstindli-
cher sein.» (Engeli 1971) Unter der Uberschrift «Jedes Ehepaar muB drei Kinder haben»
wirbt im Jahre 1928 Alfred Grotjahn in der Magdeburger <Volksstimme> fiir seine Auf-
zuchtziele (Grotjahn 1928).
Zu einem wichtigen Bundesgenossen der Rassenhygiene wurde in den 20er Jahren der so-
zialdemokratisch regierte preuBische Staat. Hier kam es 1926 zu einem vom Innenmini-
ster Carl Severing unterzeichneten Runderla3 zur «Forderung rassenhygienischer Be-
strebungen», der z. B. dafiir sorgt, daB die eugenische Propaganda Eingang in die Schu-
len des Landes erhielt. Preulen war wihrend der 20er Jahre auch das Land mit der mie-
terfreundlichsten Wohnungsbauférderung im Deutschen Reich, die sich besonders in der
Hauszinssteuerpolitik — mit hohen Hebesitzen fiir den Althausbesitz und niedrigen Dar-
lehenszinsen fiir die gemeinwirtschaftlichen Bautridger — auszeichnete; eine Politik, auf
deren Grundlage die bedeutenden Bauprogramme z.B. Berlins, Magdeburgs oder
Frankfurts verwirklicht wurden. Der obengenannte Runderlall erméchtigte einen expli-
zit genannten «Bund fiir Volksaufartung und Erbkunde» mit der Vorbereitung und Auf-
kldrung iiber «kiinftige MaBnahmen und Einrichtungen» auf dem Gebiet der Rassenhy-
giene. Mit dem Segen der Regierung propagierte dieser Bund schon 1926 die Umlenkung
der Wohnungsbauforderung auf besonders «rassetiichtige» und kinderreiche Familien —
ein bemerkenswerter Vorgriff auf die MaBstibe des Wohnungsbaus im Dritten Reich!
(Hirschfeld 1930, 65).
Als ideologische Unterstromung der 20er Jahre ist die Rassenhygiene sogar in einer Zeit-
schrift wie dem <Neuen Frankfurt> prisent, dem bis zur Einstellung des Blattes 1933 be-
deutendsten Publikationsorgan des Neuen Bauens in Deutschland. Im April/Mai-Heft
des Jahres 1931, das dem Thema «Hygiene der GroBstadt» gewidmet ist, ist ein Forde-
rungskatalog abgedruckt, der die bekannten eugenischen Strategien enthilt: «Wir verlan-
gen:
- vom Stddtebauer Auflockerung der Altstadt, rasche Verbindung mit dem Arbeitsplatz,
Griinflachen, Sportplétze,
- vomWohnungsarchitekten billige Wohnungen, sauber, zweckméBig, moglichst mit Gar-
ten, Ce o)
- vom Sozialhygieniker Konstitutionsverbesserung, Forderung der Leistungsfihigen,
Hilfe fiir die Kranken, aber auch Einschrinkung der Minderwertigen durch Geburten-
regelung und Fortpflanzungskontrolle . . .» (Hagen 1931, 93)

DaB hier, trotz des eindeutigen Zusammenhangs, die Worter «Aufartung» und «Sterilisa-
tion» vermieden sind, macht die Sache nicht besser, denn geblieben ist die fatale, von Al-
fred Grotjahn eingefiihrte Abstempelung der «Minderwertigen», die spiter in die Spra-
che des Dritten Reiches einging. Der Autor ist Medizinalrat Wilhelm Hagen, der Wohn-
mediziner des <Neuen Frankfurt>. Im Zwielicht steht also nicht nur die Biindnispolitik der
Gartenstadtbewegung; es stellt sich auch die Frage nach der Beurteilung eines nun schon
zu den Klassikern der Moderne zéhlenden Wohnungsbaumodells, in dessen quasi offiziel-
ler Stimme es moglich war, daB die zu versorgende Klientel nach «Leistungsfihigen» und
«Minderwertigen» sortiert wurde.

Unter diesen Umsténden war es der offiziellen Wohnungspolitik im Dritten Reich dann
ohne weiteres moglich, an vorhandene Denkmuster anzukniipfen, wenn es darum ging,
die Wohnungs- und Stadthygiene in den Dienst des nun zur Staatsraison beférderten vol-
kischen Rassismus zu stellen. «Die Neugestaltung und Neugriindung von deutschen Stid-
ten (miisse) grundsitzlich in ganz anderem Umfange als bisher eine wirkliche biogeneti-
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sche Grundlage fiir das Wachstum des deutschen Volkes ergeben», das forderte Reinhold
Niemeyer, der Président der Deutschen Akademie fiir Stéddtebau, Reichs- und Landes-
planung in einem im Februar 1942 gehaltenen Vortrag. Gemeint waren neue Stédte im ge-
rade eroberten Ostraum (Niemeyer 1942, 104; Wasser 1984). In einem 1941 gedruckten
Artikel Hans Wagners, des Geschiftsfithrers beim Reichskommissar fiir den sozialen
Wohnungsbau, wird die Wohnung vollends zur eugenischen Legebatterie zur Serienferti-
gung von Herrenmenschen. Die kiinftige Gestaltung derWohnung, soWagner, habe wett-
zumachen, «was an biologischer Leistung in der Vergangenheit versiumt wurde». Der
Aufbau eines «européischen Interessenraumes» werde nach dem Kriege Aufgaben von
gewaltigen Dimensionen stellen, die «nur dann gelost werden kdnnen, wenn Deutsch-
land das kinderreichste Land der Erde wird» (Wagner H. 1941, 348; Harlander/Fehl 1986,
16 ff.).

Auch nach 1945 ist das eugenische Argument in der Wohnungs- und Stidtebaudebatte
nicht abwesend. Die Hygieniker und Stadtplaner konzentrieren sich — bei sorgfiltiger Ver-
meidung des nunmehr tabuisierten Wortes <Rasse> — auf das schon im ersten Weltkrieg be-
nutzte Motiv der kriegsbedingten Entartung. Wilhelm Boélsche hatte schon 1915 «das Op-
fer gerade zahlloser korperlicher bester Elemente» und damit eine «gefihrliche negative
Auslese» beklagt (Bolsche 1915, 75). In dem von Johannes Géderitz, Roland Rainer und
Hubert Hoffmann gemeinsam verfa3ten Standardwerk des Nachkriegsstidtebaus «Die
gegliederte und aufgelockerte Stadt» aus dem Jahre 1957 hat sich das eugenische Objekt
zum «Volkskorper» verwandelt, dessen Beschiddigungen nach zwei Weltkriegen durch
Stddtebau geheilt werden konnen (Goderitz 1957, 91). Als Therapie wird abermals die
Gartenstadt empfohlen, gepriesen als «fruchtbarster Gedanke des modernen abendlin-
dischen Stddtebaus», der jedoch — der sozialreformerischen Inhalte beraubt — nichts an-
deres mehr enthilt als eine Bauform: Das Einfamilienreihenhaus mit Garten (Goderitz
1957, 22). Denselben Rat hatte einer der Autoren, Roland Rainer, schon 1944 in einer
Wiederaufbaudenkschrift der Deutschen Akademie fiir Stidtebau gegeben, damals be-
griindet mit der hohen Kinderzahl in Flachbausiedlungen unter Beriicksichtigung «volks-
biologischer» Gesichtspunkte, die 1957 nur abgewandelt von neuem erscheinen.

Im gleichen Jahr noch gelingt es den Anhéngern der Vorkriegseugenik ihre Disziplin un-
ter dem Etikett der <Sozialanthropologie> und <Sozialbiologie> auf das offizielle Parkett
zuriickzubringen. Die Gelegenheit bot das von Erich Kiihn 1957 herausgegebene Sam-
melwerk «Medizin und Stddtebau», ein aus gemeinsamer Sicht von Hygienikern, Archi-
tekten und Stadtplanern geschriebenes Pliddoyer fiir die Realisierung der <Neuen Stadt>
mit Beitrdgen alter und neuer Groflen der deutschen Architektenszene, z. B. Richard
Docker, Konstanty Gutschow, Rudolf Hillebrecht, Alwin Seifert, Hans Scharoun, Martin
Wagner, Ludwig Hilberseimer (Kiithn/Vogler 1957).

Im Beitrag des Hygienikers Hans Harmsen wird dort von neuem die «Vollfamilie mit drei
oder mehr Kindern» aufgeboten, miissen Licht, Luft und Sonne fiir die «Bestandserhal-
tung unseres Volkes und unserer Kultur» herhalten (Harmsen 1957, 502). Im Beitrag von
Ernst Hass ist auch das élteste und wirksamste Gespenst der Eugenik, der schleichende
Rassetod durch den Aufmarsch geburtenfreudiger Minderwertigkeit wieder vertreten:
«Einzig und allein das ausgesprochene Lumpenproletariat, . . . Schwachsinnige und Sdu-
fer (haben) ihre hohen Kinderzahlen beibehalten ... Mit seinen sozialen Manahmen
verschlechtert der moderne Staat also mit zunehmender Geschwindigkeit die durch-
schnittliche genetische Qualitit seiner Biirger» (Hass 1957, 32). Um nicht die Kontinuitét
darstellen zu miissen, prasentiert Hass die Eugenik als eine nach 1945 aus dem westlichen
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Ausland importierte Wissenschaft mit Julian Huxley und Francis Galton als Kronzeugen,
die die in der Versenkung verschwundenen deutschen Viter der Disziplin ersetzen.

5. SchluBfolgerungen

Der Ort der Menschenzucht ist heute nicht mehr die Stadt, sondern das Labor. Die Zu-
kunftsbranche Gentechnologie scheint auf dem besten Wege zu sein, die von Alfred
Ploetz ersehnte «direkte Bewirkung der Keimesanlagen» Wirklichkeit werden zu lassen.
Die Strategien der «Ausmerze» sind aus Europa verschwunden. Umdefiniert auf die Be-
volkerungsprobleme der DrittenWelt, haben sie jedoch nur die Operationsfelder gewech-
selt (2). Das zu Beginn des Jahrhunderts geschlossene Biindnis zwischen Rassenhygiene
und Reformbaukultur ist demgegeniiber unbedeutend geworden und lidngst Teil der Ge-
schichte.

Wenn die Neubewertung der Gartenstadt zur Debatte steht, dann sollte ihr eugenischer
Anteil nicht unter denTisch fallen. Mit ihm werden wir leben miissen, ohne gezwungen zu
sein, den verniinftigen Kern der Gartenstadt-Bewegung aus den Augen zu verlieren. Be-
troffen ist aber nicht nur die Gartenstadt-Bewegung. Im ideologischen Fundament der
gesamten Reformbaukultur und des spiteren Neuen Bauens finden wir neben der Gar-
tenstadt auch die Hygiene und den Mythos des «<Neuen Menschen» (Nietzsche) von euge-
nischen Gedanken durchsetzt. Der Mythos des «Neuen Menschen» begleitete die begin-
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nende Taylorisierung von Arbeitswelt und Gesellschaft. Nur wer korperlich, geistig und
genetisch fit erschien, wiirde dieser Gesellschaft in Krieg und Frieden niitzlich sein, an-
statt ihr dauerhaft zur Last zu fallen. Grotjahns Fahndung nach den Merkmalen der
«Minderwertigkeit» zielt auf die Aussonderung derjenigen ab, die den verscharften An-
forderungen der Leistungsgesellschaft nicht gentigen. Allein Kosten- und Nutzenkrite-
rien sollten tiber die Auslese entscheiden.

Die Hygiene wird von Murard und Zylberman als ein sozialtechnisches Instrument des
Staates beschrieben, dessen Aufgabe unter anderem darin besteht, die Bevolkerung den
biologischen Standards des «Neuen Menschen» anzupassen (Murard/Zylberman 1985).
Die neuen Wohnsiedlungen der 20er Jahre, in deren Planung wie nie zuvor die Vorgaben
der Hygieniker eingegangen sind. konnen als «Labors» und Versuchsstationen in diesem
ProzeB angesehen werden. In den zur gleichen Zeit stark erweiterten Gesundheits-, Hy-
giene- und Fiirsorgeverwaltungen entstand der Keim eines Kontrollapparates, den sich
die nationalsozialistische Rassenhygiene spiter zunutzemachen konnte. Denn schon
wihrend der 20er Jahre wurden in manchen Staaten des Deutschen Reiches erbbiolo-
gische Kataster angelegt, die darauf abzielten, die gesamte Bevolkerung eugenisch zu
klassifizieren (Roth 1984 B, 58 ff.).

So zeigt sich die Hygiene, die von Grotjahn als «Mutter der Ordnung» besungen wird, mit
einem doppelten Gesicht (Grotjahn 1917, 6). Der Ausbau ihrer Institutionen in jener Zeit
kam, nicht anders als die Fortschritte in der Wohnungshygiene und -versorgung, breiten
Schichten der Bevolkerung zugute. Der eugenische Schatten auf diesem Fortschritt ist in
den deutschen Beitrigen zur Wohnungs- und Stddtebaugeschichte bislang keinThema ge-
wesen. Was uns fehlt, ist eine fundierte Analyse des «Hygienismus» und seiner Bedeutung
fiir die Reformbaukultur des 20. Jahrhunderts, wie sie fiir Frankreich in den Arbeiten von
Murard und Zylberman geleistet worden ist. Davon sind wir aber noch weit entfernt.

Anmerkungen:

(1) Angemerkt sei fairerweise, daf3 Howard 1898 selbst darauf verweist, daf3 er zu diesem Diagramm Nr. 7 von
einem mittlerweile wohl verschollenen Werk angeregt wurde: so heifit es auf S. 130: «Dieses Diagramm gleicht
in vielerlei Beziehung einer Darstellung in einem Werk, auf das mein Augenmerk gelenkt wurde und das 1894
bei Hay, Nisbeth & Co in Glasgow erschien: <Palingeia — orThe Earth’s New Birth>.» Fiir die zweite Auflage sei-
nes Buches, die 1902 unter demTitel «Garden Cities of Tomorrow» erschien, veridnderte er, wie er selbst berich-
tet, auf Grund von Hinweisen von Freunden und Fachleuten vor allem auch den Abbildungsteil. Dabei wurde
nun das Diagramm Nr. 7 ersetzt durch das neu gezeichnete Diagramm Nr. 5 mit dem Untertitel «Correct Prin-
ciple of a Citie’s Growth»; dieses neue Diagramm, das nur noch die Verkehrslinien und die Gartenstadte enthilt,
erldutert er im Text vollstindig; eugenische Anmerkungen, die Howard nun offensichtlich problematisch er-
schienen, fehlen vollig. Daf jedoch mancher seiner Jiinger dieser eugenischen Linie zuneigte, sei im weiteren
dargelegt (d. Hrg.).

(2) Gemeint sind z.B. die meist in USA oder Europa gestarteten Sterilisationsfeldziige fiir Entwicklungslén-
der. vgl. Baatz 1984.
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